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Választ tervezek Freiburgba
A  Nemzeti Kulturális Ökörség Mi- 

. misztériumának illetékes tanácsosa 
ez év júliusának 28. napján levelet írt 
Kathrin Hintschnek, a freiburgi Kultu­
rális Hivatal munkatársának. Ebben kö­
zölte, hogy a minisztérium a szeptem­
ber 1. és 5. közt tartandó német-magyar 
írótalálkozó magyar résztvevői közül 
„kész Bállá Zs. asszony és Bodor Á. úr 
útiköltségeit utólagosan megtéríteni 
(szabályzatunk szerint közintézmény 
saját autó használatát csak így fizetheti 
meg). Minisztériumunk Eörsi István úr 
útiköltségeit nem fedezi.” Ez a közle­
mény Freiburgban meglepetést keltett. 
Uhlmann úr, a Stuttgartban székelő 
baden-württembergi kormány kultusz­
minisztériumának tanácsnoka ugyanis 
már 1999. február 8-án tudatta dr. Lud- 
wig Krapffal, a freiburgi Kulturális Hi­
vatal vezetőjével, hogy a tervezett talál­
kozón „a magyar féllel a millenniumi 
rendezvényekkel kapcsolatban lefolyta­
tott megbeszélések alapján a magyar 
szerzők útiköltségeit a magyar Kulturá­
lis Örökség Minisztériumának kell vi­
selnie.” Ezért aztán Kathrin Hintsch 
2000. július 31-én megköszönte, hogy a 
magyar fél fedezi Bállá Zsófia és Bodor 
Ádám útiköltségeit, majd így folytatta 
levelét: „Nem érthető, hogy miért uta­
sítják el Eörsi úr útiköltségeinek kifize­
tését -  megtudhatjuk ennek okát? Vála­
szát várva maradunk baráti üdvözlet­
tel.”

A válasz augusztus 5-ig, vagyis a né­
met-magyar írótalálkozó befejezéséig 
nem futott be. Én viszont nem szeret­
ném, ha a freiburgiak ezeresztendős 
nemzeti örökségünk részének tekinte­
nék az udvariatlanságot. Ezért elhatá­
roztam, hogy válasszal szolgálok, addig 
is, amíg a hivatalos magyarázat meg­
születik.

Olyan kormányunk van, amelyik ma­
radéktalanul azonosítja magát a nemzet­
tel. Ez az érzelmi bűvészmutatvány fő­
ként a legnagyobb kormánypártnak, a Fi­
desznek a műsorát gazdagítja. A párt el­
nöke, Kövér László ki is fejtette, hogy 
csak a Fidesz dolgozik a nemzet boldo­
gulásáért, az ellenzék viszont az ország 
tönkretételét tűzte ki célul. Hasonló vád­
dal illette a miniszterelnök, még ellenzé­
ki irodában a szabad demokratákat, azt 
állítva róluk, hogy nem ügyetlenségből 
vagy ostobaságból, hanem tudatosan 
okoznak kárt. Feltételezem, hogy 
Orbánék maguk sem hiszik, amit monda­
nak, szavaik mégis a lélek mélyéből fa­
kadnak. Hogyan lehetséges ez? Csakis 
úgy, hogy van egy megingathatatlan 
meggyőződésük, amelyért emberjogi és 
szociális érzékenységükön és liberális 
világfelfogásukon kívül feláldozzák sza­
vahihetőségüket és polgári jó hírüket is. 
Ez a meggyőződésük, melyhez hívek 
maradnak utolsó leheletükig, tömören 
így foglalható össze: a hatalom őket ille­
ti meg. A hatalomért még a magyaror­

szági nácik legitim örököseivel is együtt­
működnek.

Ez a hatalmi megszállottság egy 
olyan ország fiatal, tehetséges politiku­
sait fertőzte meg, amely csak egy évti­
zeddel ezelőtt szakíthatott a pártállam 
monolit struktúrájával. A magukat 
kommunistának becéző rendszerekben 
semmivel össze nem hasonlítható érték­
nek számított a hatalom. A Kádárokat, 
Husákokat, Honeckereket, a mozgalom 
végtermékeit a pártállam utolsó évtize­
deiben világnézeti és intellektuális 
szempontból már semmi sem kötötte 
Leninhez, csak a hatalom akarása volt 
bennük közös. Igaz: a késői utódok már 
nem ábrándoztak az állam elhalásáról; 
viszont élvezni sem tudták igazán a ha­
talmat, noha létezésük alfájának és 
ómegájának tekintették.

Az 1990-es választás után a pluraliz­

mus győzelmétől azt lehetett várni, hogy 
a demokratikus intézményrendszer já­
tékszabályai racionalizálják és korlátok 
közé szorítják a hatalomvágyat. A plu­
ralizmus erényei azonban csak felemá­
san bontakoztak ki, részben a demokra­
tikus tradíciók és a citoyen-polgárság 
hiánya, részben társadalmunk brutális 
kettéosztottsága miatt. A baloldal nagy 
része aligha érdemel demokratikus bi­
zalmat, mert ideológiailag, életrajzilag 
és egzisztenciálisan is a pártállami 
múltban gyökeredzik. A jobboldal pe­
dig még mindig inkább a félfeudális 
Horthy-rendszerbe illene bele, mint a 
mai Európába. Túlnyomórészt naciona­
lista és rasszista, kedvenc időtöltése, 
hogy a Trianonban kapott, nyolcvanesz­
tendős sebeit mutogatva bizalmatlansá­
got és félelmet ébresszen úgyszintén 
sebzett, nacionalista és rasszista szom­
szédaiban.

Mihelyt a Fidesz-vezetőség köreiben

elharapódzott a hatalomkor, ez a párt 
akaratlanul is olyan hagyományhoz kap­
csolódott, amellyel egyébiránt őszintén 
szakítani akart. A Fidesz-vezetők arra 
vállalkoztak, hogy kialakítsák a plurális 
struktúrán belül, ezt gyengítve és csor­
bítva a monolit hatalomgyakorlás tech­
nikáit. Orbán Viktor és legközelebbi 
munkatársai már kormányra jutásuk 
előtt monolit pártot teremtettek a kom­
munista pártok demokratikus centraliz­
musának mintájára. Ennek szemléletét 
aztán kiterjesztették az államapparátusra, 
és megkezdték a teljes társadalmi és üz­
leti élet elfideszesítését. Lukács György 
pompás definíciója szerint a sztáliniz­
mus olyan hierarchikus építmény, olyan 
gúla, melynek minden pontján -  tehát 
nem csak felhőkbe vesző csúcsán — egy- 
egy Sztálin trónol. Erre emlékeztet az a 
mód is, ahogy a jelenlegi Fidesz-állam

alakítgatja a maga hierarchikus rendjét: 
a hierarchia minden pontján egy-egy 
orbánviktor uralkodik. (Más írásaimban 
sasváriszilárdoknak neveztem ezeket a 
saját véleményükről patetikusan lemon­
dó, illeszkedő funkcifigurákat, de most 
az egyszerűség kedvéért maradok a 
rendszergazda nevénél.)

Hazám kulturális minisztériumában 
vajon melyik orbánviktor döntött úgy, 
hogy a baden-württembergi kultuszmi­
nisztériummal kötött megállapodást 
megszegve ne fizessék ki az én útikölt­
ségemet? Ezen a kérdésen nem érdemes 
tömöm a fejemet. A döntés okát viszont 
fejtörés nélkül kitalálom. Minthogy cik­
keimben támadtam Orbán Viktort és a 
Fideszt, nem tartozom a nemzethez, sőt 
a nemzet ellensége vagyok, így hát rám 
nem érvényesek a minisztérium megál­
lapodásai. Ha egyszer majd emberrab­
lók fogságába esünk, Bállá Zsófia, Bo­
dor Ádám meg én, a fejemet rá, hogy

szóról szóra ugyanezt a levelet kapja a 
túszszedők főnöke: „Minisztériumunk 
Eörsi István úr váltságdíját nem fedezi.” 
Ezt az észjárást ismerjük már. Amikor 
Budapest a helyhatósági választásokon 
nem fideszes, hanem szabad demokrata 
főpolgármestert és szocialista—szabad 
demokrata többségű önkormányzatot 
választott, a kormány néhány érvényes 
szerződést, bank- és kormánygaranciá­
kat sutba dobva megfosztotta a fővárost 
egy új metróvonaltól. Később a költség- 
vetési támogatások elosztásakor sorra 
megbüntették azokat a településeket, 
ahol vereséget szenvedtek a kormány­
pártok. Budapest rosszul választott? Ak­
kor nem kap metrót. Egy másik város is­
kolát vagy kórházat nem modernizálhat, 
ugyanezért. Én rosszul írtam, tehát nem 
fizetik ki az útiköltségemet. Mostantól 
mindenki meggondolja a helyhatósági 
választásokon, hogy melyik rubrikáit ik­
szeli be. A kulturális rendezvények szer­
vezői is előrelátóbban állítják majd ösz- 
sze a meghívandók listáját.

Egy barátom, akire szintén haragsza­
nak a kulturális szféra orbánviktorai, 
nemcsak a közszolgálati televízióból 
nem kap megrendelést, hanem a magán­
adóktól sem. Egyszer aztán mégis elfo­
gadta valamelyik munkáját egy magán­
televízió. „Ugye megérted, hogy nem ír­
juk ki a nevedet?” -  kérdezte jóakarója. 
Boldogító pártállami emlékek ébredtek 
bennem e történet hallatára. Írtam én is a 
Magyar Rádiónak más nevén, eltiltásom 
előtt pedig mások az én nevemen. De 
ma egy alkotó névtelenítéséhez nincs 
szükség a pártállam ideológiájára és 
rendőrségére sem. Az újra kibimbózó 
félelem minden külső segítség nélkül 
megteszi á magáét. Egy barátném elpa­
naszolta, hogy a fordítóiroda, amely el­
látja angol nyelvű műszaki és egyéb 
szakszövegekkel, tíz pályázatot bukott 
el egymás után, egyedül azért, mert nem 
„Fidesz közeli”. A többpárti struktúra 
ellenére az értelmiségnek és az üzleti 
élet szereplőinek egzisztenciális érdeké­
vé válik, hogy valamilyen módon lete­
gye a Fidesz mellett a garast. A szamár 
cukrot kap a zab mellé, hogy húzza a ko­
csit. Ha nem húzza, zabot sem kap.

Ilyesforma választ tervezek az érdekelt 
freiburgi hatóságok, közelebbről Kathrin 
Hintsch számára. Utóiratként esetleg 
megjegyzem még, hogy a minisztérium 
döntését publicisztikai munkásságom hi­
vatalos elismerésének fogom fel, és hogy 
egyébként sincs okom panaszra. Egy­
részt, mert a freiburgiak úgyis postázzák 
útiköltségemet, amelyet a tavalyi megál­
lapodás értelmében visszakövetelnek 
majd az Ezeréves Ökörségtől, másrészt, 
mert a nemzeti kulturális tökfejek jóvol­
tából többletjövedelemhez jutok, hiszen 
válaszomat magyarul és német változat­
ban is megjelentetem.

Eörsi István
író

-Á llatok királya?... Ugyan, hiszen demokrácia van! Önnek jogában áll mene­
külni, lapulni, kegyelemért könyörögni m a r a bu  rajza

Égő bolygó
A z Egyesült Államok nyugati partvi­

dékének tizenegy államában húsz­
ezer ember próbálja elfojtani az elmúlt 
ötven év legnagyobb erdőtüzét. A hóna­
pok óta tartó szárazság és a szokatlan 
hőség együtt a legkisebb szikrából is ki­
terjedt tüzeket fejleszt, s a lángok már 
eddig is magyarországnyi területen 
emésztették fel a növényzetet, tovább 
táplálva a forróságot. Helybéli ismerő­
seim szerint a légkondicionálót már nem 
is érdemes gyötörni, jobban járnak, ha 
hagyják a levegőt áthuzatolni. Egyszer 
víz nincs, másszor áram, s kifogy az üz­
letekből a hűtött ásványvíz.

Fizikailag nem magyarázható, de 
tény, hogy a globális felmelegedés oda 
csap vissza, ahol azt leginkább okozzák. 
Az USA-ban él a Föld lakosságának 
5 százaléka, s ők felelősek a légszennye­
zés közel 25 százalékáért.
Az egy főre jutó légterhe­
lésben világelsők. A Föld 
bármely részén támadhat­
na a növekvő hőség, még­
is, az amerikaiak kapják 
vissza ama pofonok nagy 
részét, amit az elmúlt évti­
zedekben a természetnek 
adtak. Az USA legutóbbi 
15-20 évének úgymond 
szárnyaló gazdasága a 
környezetterhelésben is 
csúcsokat döntött. A még 
mindig rohamosan növek­
vő gépjárműforgalom, a folyvást növek­
vő termelés és fogyasztás, úgy látszik, 
immár tartósan, maradandóan megsértet­
te azt a lágy szövetet, a légburkot, ami, 
mint az emberen a bőr, védi a földi életet 
a külvilágtól. Ez a valóban vékony -  
húsz kilométeres magasságig tömegének 
95 százalékát tartalmazó -  gőz- és gáz­

nemű hártya finom egyensúlyt tartott 
fenn hőmérsékletben, nedvességben, 
széljárásban a földfelszínen. Csakhogy 
az eredeti fás, bokros, füves, ligetes élő­
helyek helyén aszfalt, beton vagy csupán 
egyetlen növényt termelő hatalmas mező 
van, s ez a durván átalakult felszín képte­
len fenntartani a régi egyensúlyt. Ha az 
ember tüdejének negyedét, felét kimet­
szik, vagy a bőrfelülete jelentős része 
megég, bizony kínkeservek között fog 
tovább élni. Ma az emberiség tüdeje, bő­
re, a nagy erdőségek és a gazdag növényi 
szisztémák hasonló arányokban pusztul­
nak.

A mi kontinensünk időjárása is rend­
kívüli ezen a nyáron, Spanyolország, 
Görögország erdőtüzei és Dél-Európa 
42-44 fokos csúcshőmérsékletei a nyu­
gati vidékeket sújtó hideggel, esőzések­

kel és áradásokkal állnak 
szemben.

Itt, a Kárpát-medencé­
ben sem tudjuk megkerül­
ni a klíma drámájának 
kérdését, már a követke­
ző, a 2002-es választási 
kampány során sem.

Ha süt a nap, a táj már 
most is kékesfehér, ide­
genszerű fényben látszik, 
nem pedig a megszokott 
aranyló vörösesben: az 
ózonlyuk miatt zavartala­
nul jut le az ultraibolya 

fény. Ez pedig irracionális, borzongató 
érzést kelt, növelve az emberek idegi fe­
szültségét. Idén május-júniusban jött a 
kánikula, utána egy hónapig kora tavaszi 
idő járta, július közepén 16 fokos volt a 
Balaton. De bármikor ránk zuhanhat egy 
minden eddiginél nagyobb hőség és a 
vele járó szárazság, ugyanakkor trópusi

eső és növekvő áradás is érkezhet. Az ok 
a globális felmelegedés egyenlőtlen el­
oszlása: a pólusok jobban melegszenek, 
mint a trópusok. Így a több ezer éve 
megszokott nyugat-keleti szelek mellé 
az eddigieknél erősebb dél-északi, illet­
ve észak-déli áramlások társulnak: ezek 
hozták a monszunszerű esőket Afrika 
felől tavaly nyáron, és a forró levegőt az 
Egyenlítőtől az idei nyár elején, ellen­
csapásként pedig ezektől származott jú­
liusban az Északi-sark felől érkező hi­
deg. Ugyanezek a felerősödött déli lég­
áramok táplálják a szárazságot és az er­
dőtüzeket is az Egyesült Államok dél­
nyugati részén, a déli féltekén pedig a 
szokatlanul erős déli áramlás hozza a 
rendkívüli hideget, hóesést és áradáso­
kat fel, mélyen a kontinens belsejéig.

Az idei esztendő akár rekordot is hoz­
hat a globális felmelegedésben. De ha ez 
nem következik is be, bizonyosan az át­
lagnál melegebb esztendők immár két 
évtizede megszakítatlan sorába fog tar­
tozni. A légkör és az ökoszféra további 
terhelésével fokozódnak majd a kilengé­
sek és erősödnek a szélsőségek is.

Azt nagyjából mindenki tudja, hogy 
mit kellene tenni, de azt senki, hogy mit 
lehetne. Mert amit tenni kellene, az tu­
dományos szempontból nagyjából adott. 
Leállni az autóközlekedéssel, helyben 
tartani a munkát és a termelést, 60-80 
százalékkal visszafogni az energiater­
melést, a valóban szükséges szintre le­
vinni az anyagfelhasználást. Életünknek 
és fogyasztásunknak legalább háromne­
gyedét felesleges és értelmetlen dolgok 
megszerzésére, vedd meg és dobd el ter­
mékek megvásárlására pazaroljuk el; 
éppen ettől a háromnegyedtől kellene 
megszabadulni a totális klímaváltozás 
elkerüléséhez. Világos, hogy ez ma le­

hetetlen. Nincs az a párt, amelyik ezt fel­
vállalná, vagy ha mégis, nincs az a vá­
lasztó, aki megszavazná. De ha meg is 
szavazná, nincs az a gazdasági erő, 
amely a jelenlegi nyomással szemben 
ezt végig tudná vinni.

Marad tehát minden a régiben. Amíg 
az erdőtüzek csak pár tucat, a hőhul­
lámok csak pár száz, az áradások csak né­
hány tízezer áldozatot szednek, semmi 
esély a változásra. Az első világháború­
ban tízmillióan haltak meg, s minden ér­
telmes ember azt gondolta akkor, soha 
többé ilyet. Akár az egész civilizációt át 
kell alakítani, hogy ez ne ismétlődhessen 
meg. És mégis, pár évtized múlva már 
milliók vonultak lelkesen az újabb hábo­
rúba. Ma semmi esély arra, hogy az em­
berek önként megváltoztassák életmód­
jukat, korlátozzák fogyasztásukat. Nem 
fognak hozzájárulni a klímaváltozás elle­
ni hathatós intézkedésekhez addig, amíg, 
mondjuk -  isten ments -  egy minden ed­
diginél erősebb szélvihar le nem tarolja 
az USA keleti partvidékét Miamitól New 
Yorkig, s nem csupán (mint legutóbb) 
menekültek, hanem áldozatok millióit 
hagyja maga után. Ám lehet, még ez is 
kevés lenne. Az ellenérv ismert: a tudo­
mány úgymond nem tudja egyértelműen 
kimutatni, hogy a hurrikánok ereje a fel- 
melegedés miatt nő, hogy a klíma az ipa­
ri tevékenység miatt változik. Semmi 
sem lesz elég bizonyíték, tartok tőle, 
százmillió ember pusztulása sem.

De hogy az emberek életét mélyen és 
tartósan befolyásolja majd mindaz, ami a 
klímában hamarosan következik, s hogy 
központi beszédtéma lesz a mi 2006-os 
választásunkon — s aligha csupán a zöl­
dek részéről - , azt most megjósolom.

Zágoni Miklós 
fizikus-filozófus

Bármikor ránk 
zuhanhat egy 

minden eddiginél 
nagyobb hőség és a 
vele járó szárazság, 
ugyanakkor trópusi 

eső és növekvő 
áradás is érkezhet.

(Somló-)hegyi
beszéd

„Olyat meg lehet tenni ebben az or­
szágban, hogy egyesek az állam, a 
nemzet lejáratása céljából külföldre 
mennek, s nemcsak kártérítést követel­
nek, hanem igaztalan vádakat fogal­
maznak meg az országgal és a kor­
mánnyal szemben. Maguk kevesebbet 
tettek önmagukért, mint amennyit ez az 
ország értük tett. Ezek után követelőz­
nek, és most már fenyegetőznek is. 
Ha... ezt nagyon sokan még dicséren­
dőnek tartják, akkor valami baj van az 
értékrenddel” -  nyilatkozta Harrach Pé­
ter szociális és családügyi miniszter a 
somló-hegyi ökumenikus találkozón.

Ez a néhány mondat joggal váltott ki 
felháborodást, mert igen tömören ösz- 
szefoglalja mindazt, amit a zámolyi ro­
mák kálváriájáról nem szabad monda­
ni, de gondolni sem illik. Elég baj, s 
még nagyobb baj lesz belőle, hogy szá­
mos honfitársunk hasonlóképpen véle­
kedik. De hogy a keresztény értékeket 
hangoztató, magát polgárinak valló 
kormány egyik illetékes szakminiszte­
re, e kormány tagjai közül elsőként nyi­
latkozva az ügyről így fogalmazott: az 
botrány.

Magyarországot bármilyen célból, 
bármelyik állampolgára elhagyhatja, 
akinek érvényes útlevele van. Ha ez 
nem tetszik a miniszternek, akkor a 
kormányülésen javasolnia kell, hogy 
zárják le újra szögesdróttal a határokat, 
s aki a kormányt külföldön bírálhatja, 
annak ne adjanak útlevelet. Bármelyik 
magyar állampolgárnak joga van a 
Strasbourgi Emberjogi Bírósághoz for­
dulni. Erre már volt példa, de eddig 
senki nem vádolta az illetőket az ország 
lejáratásával. Igaz, egy miniszter is le­
het indiszponált, de néhány meghurcolt 
ember panaszát fenyegetésnek nevezni, 
vádjaikat tényfeltáró vizsgálat nélkül 
igaztalannak minősíteni, azt állítani, 
hogy éppen a zámolyi romákért tett 
többet az ország, mint ők önmagukért, 
nos ezek az állítások már nem lehetnek 
pillanatnyi szellemi rövidzárlat követ­
kezményei. A zámolyiak vesszőfutásá­
ról, ha különböző felhangokkal is, azért 
beszámolt a sajtó. A miniszter úr is tá­
jékozódhatott. Ezek az emberek éppen- 
hogy nem engedték a sorsukat kicsúsz­
ni a kezükből. Kétségbeesésükben, ki­
látástalan helyzetükben, fenyegetések­
kel körülvéve már csak ezt tehették ma­
gukért: elmentek. S mi az, hogy nagyon 
sokan dicsérendőnek tartják a kiván­
dorlást, a pert. Kikre gondolt a minisz­
ter úr?! Csurka István sokkal őszintébb: 
„Az MSZP már nem először veszi elő a 
cigány kártyát, ezt a cinkeltet”, írja a 
Magyar Fórumban, Harrach miniszter 
nyilatkozatával nagyon is hasonló szel­
lemben.

A magyarországi romák sorsát nem 
oldhatja meg az exodus, mert nincs ho­
vá kivándorolni. Egy fogyó lélekszámú 
országban, amelyik szomszédaival 
szemben ugyancsak hangosan követeli 
az ottani kisebbség, nevezetesen a ma­
gyarok jogait, felelős gondolkodó nem 
dicsérhet egy ilyen akciót. Annál in­
kább mélyen megértheti, miközben 
őszintén sajnálja, hogy megtörtént. A 
cseppet sem cinkelt „cigánykártya” 
szomorú jövőt jósol, mert politikai 
fegyvert a romák melletti erkölcsileg 
kötelező kiállásból — sajnos -  egyetlen 
párt sem kovácsolhat magának. Pedig 
bár így lenne, s nem éppen fordítva. 
Azért elkeserítően veszélyes a minisz­
teri nyilatkozat, mert szóról szóra meg­
ismétli a magyar társadalomban a ro­
mákról kialakult előítéleteket, hogy 
nem becsülik meg a sok segítséget, 
amit állítólag kapnak, önmagukért meg 
nem tesznek semmit, s már fenyegetőz­
nek is.

A romák helyzetének javítása iszo­
nyúan nehéz feladat lenne akkor is, ha a 
szociális és családügyi minisztere 
őszintén elkötelezné magát mellettük. 
Ám ő az előítéletek mellet kötelezte el 
magát őszintén. Ráadásul egy ökume­
nikus találkozón, ahol, gondolom, a kü­
lönböző egyházak hívei a kölcsönös 
megértés, az egymás iránti tolerancia 
nevében cseréltek eszmét. Ok hogyan 
érthettek egyet a miniszterrel? Miért 
nem pattant fel senki és miért nem kér­
te ki magának ezt a kereszténységtől 
mélységesen idegen, kirekesztő ok­
fejtést?

A somló-hegyi hallgatóságnak miért 
nem jutott eszébe Jézus Hegyi beszéde: 
„És amint akarjátok, hogy az emberek 
veletek cselekedjenek, ti is akképpen 
cselekedjetek azokkal... Legyetek azért 
irgalmasok, mint a ti Atyátok is irgal­
mas... Ne ítéljetek és nem ítéltettek; ne 
kárhoztassatok és nem kárhoztattok; 
megbocsássatok, néktek is megbocsát- 
tatik...” (Lukács 6. 31, 36, 37). A ke­
resztény, polgári kormány országlása 
közben a romákra nem érvényes a 
krisztusi szeretet parancsa?!

Mező Ferenc 
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